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Zwist um Namen Esterhazy

Rechtsstreit. Die Firma Esterhazy Akademie braucht laut Gericht einen unterscheidungskréftigen
Zusatz. Geklagt hatten Privatstiftungen, die ,Esterhazy“ als Marke fiir sich beanspruchen.

VON CHRISTINE KARY

Wien. Wenn ein Name zugleich ein
geschiiftliches Markenzeichen ist,
werden Namensgleichheiten rasch
zum Streitthema. Umso mebhr,
wenn es um einen so klingenden
Namen wie Esterhdzy geht. Ein
Rechtsstreit dariiber, wer ihn in
welcher Form verwenden darf, ging
durch alle Instanzen - und ist viel-
leicht noch immer nicht zu Ende.

Die Streitparteien: auf der einen
Seite die Domiinen Privatstiftung
und die Esterhdzy Privatstiftung.
Auf der anderen: Christine Grifin
Esterhdzy von Galantha. Als deut-
sche Staatsbiirgerin darf sie den
Adelstitel fithren. Fiir ihr ins Fir-
menbuch eingetragenes Unterneh-
men, das sie seit Oktober 2008 be-
treibt, samt zugehoriger Website
entschied sie sich jedoch fiir eine
kurze, blindige Variante. Und nann-
te es schlicht Esterhdzy Akademie.
Womit sie den Stiftungen ins Ge-
hege kam: Denn die beanspruchen
4Esterhazy” als Gemeinschaftsmar-
ke fiir sich. Genau genommen ist
die Marke fiir die Doménen Privat-
stiftung registriert, diese hat der
Esterhdzy Privatstiftung die Nut-
zung gestattet. Und die verwendet
sie unter anderem fiir kulturelle Ak-
tivititen wie Konzerte und Ausstel-
lungen. Dariiber hinaus hat sie
auch selbst ein Recht auf diesen Na-
men, ist er doch als Teil ihrer Firma
im Firmenbuch eingetragen.

Gericht: Ein Zusatz muss her
Christine Esterhdzy wiederum ist
Opern- und Konzertsdngerin, Mu-
sikwissenschaftlerin und gibt Ge-
sangsunterricht. Thr Unternehmen
betreibt sie, wie es im Urteil des
Oberlandesgerichts Wien (OLG)
heiflt, ,im Geschiftszweig Musik,
bildende und darstellende Kunst®.
Demnach gibt es zumindest teilwei-
se Uberschneidungen mit dem Kul-
turbetrieb der Stiftung. Und dann
ist da auch noch die rdaumliche
Nihe: Auch die Akademie hat ihren
Sitz in Eisenstadt. Aus Sicht der Stif-
tungen macht das die Verwechs-
lungsgefahr umso gréfer.

Nun fithrt aber auch Christine
Esterhdzy den prominenten Namen
mit Recht. Und zwar seit ihrer Hei-
rat mit Endre Graf Esterhazy im Jahr

Das Schloss Esterhazy in Eisenstadt. In derselben Stadt hat auch die Akademie ihren Sitz, nber deren Namen prozessiert wurde. 1

1994. Trotzdem trug das OLG ihr
auf, fiir ihr Unternehmen und ihre
Website einen unterscheidungs-
kriftigen Zusatz zu verwenden,
zum Beispiel ,Dr. Christine” - zu-
mal sie bei ihren beruflichen Aktivi-
titen vor Griindung der Akademie
immer unter ihrem Vor- und Zuna-
men in Erscheinung getreten sei.

Im Ergebnis bestitigte der OGH
diese Entscheidung (4 Ob 154/14x).
Denn: Auch wenn einem niemand
verbieten kann, den eigenen Na-
men beruflich zu verwenden, miis-
se man dabei die ,anstindigen Ge-
pflogenheiten” des Geschiftslebens
beachten. Und die verlangen laut
OGH eine recht weitgehende Riick-
sichtnahme auf Rechte anderer. Es
komme dabei darauf an, inwieweit
»die Verwendung des Namens in
den beteiligten Kreisen als Hinweis
auf eine Verbindung zwischen dem
Markeninhaber und den Waren
oder Dienstleistungen des Namens-
tréigers aufgefasst wird“ - und in-
wieweit der Namenstriger sich des-
sen hitte bewusst sein miissen.

Verwechslungsgefahr bestehe hier
ohne Zweifel, und angesichts der
Bekanntheit der Marke und des Na-
mens liege auch auf der Hand, dass
das Christine Esterhdzy habe be-
wusst sein miissen, heifit es im
OGH-Beschluss. Das Wort ,Akade-
mie“ allein reiche als Zusatz nicht
aus, weil es bloR beschreibend sei.
Wie Firma und Domain der
Akademie kiinftig lauten werden, ist
offiziell noch nicht bekannt. Chris-
tine Esterhdzys Biiro teilte auf
4Presse“-Anfrage mit, man kénne
sich zu der ,gerichtlich erzwunge-
nen Namensinderung” noch nicht
dulern, ,da das Firmenbuchgericht
in Eisenstadt bis heute (!) die ver-
langte Nameninderung noch nicht
rechtskriftig eingetragen hat“. Die
Stiftungen  liefen indes schon
durchblicken, dass der Rechtsstreit
weitergehen konnte, sollte der ge-
withlte Zusatz aus ihrer Sicht wieder
nicht unterscheidungskriftig sein.
Was bedeutet all das aber fiir
jene, die etwa Miiller, Maier oder
Huber heiflen und andauernd mit

Namensgleichheiten  konfrontiert
werden? Auch fiir sie gilt im Ge-
schiftsleben der Grundsatz der
Riicksichtnahme:  ,Jeder muss
schauen, was er tun kann, um Ver-
wechslungen zu vermeiden®, er-

Claudia Csaky
(Kanzlei Graf & Pitkowitz), die in
dem Rechtsstreit die Privatstiftun-

gen vertreten hat. Niemand diirfe
sich bewusst den guten Ruf einer
anderen Person gleichen Namens
zunutze machen.

Priorititsprinzip gilt nicht

Auf die ,dlteren Rechte” kommt es
dagegen bei namensrechtlichen
Anspriichen (auch bei Firmenna-
men) nicht an, das stellte das
Hochstgericht in seinem Beschluss
ebenfalls klar. Anders als im Mar-
kenrecht gibt es hier kein Prioritits-
prinzip, die Pflicht zur Riicksicht-
nahme beruht auf Gegenseitigkeit.
Auch wenn der Name des einen mit
der Marke des anderen kollidiert,
sei die zeitliche Prioritit kein Krite-
rium, sagt Csaky.



